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“Me preocupa mas la debilidad de la politica
que la corrupcion”

PERFIL

Daniel Inneratity (Bilbao, 1959) es catedratico de Filosofia Politica y So-

cial, investigador Ikerbasque en la Universidad del Pais Vasco y director
de su Instituto de Gobernanza Democratica. Ha sido profesor invitado en
diversas universidades europeas y americanas como la Sorbona de Parfs
o el Robert Schuman Centre for Advanced Studies del Instituto Europeo
de Florencia, de donde ha regresado recientemente.
Doctor en Filosofia, amplié sus estudios en Suiza, ltalia y Alemania, en
este Ultimo pais como becario de la Fundacién Alexander von Humboldt.
Entre sus Ultimos libros destaca Etica de la hospitalidad, premio de la
Sociedad Alpina de Filosoffa 2011 al mejor libro de filosofia en lengua
francesa, La transformacién de la politica, Il Premio de Ensayo Miguel
Unamuno y Premio Nacional de Literatura en la modalidad de Ensayo en
2003, La sociedad invisible, Premio Espasa de Ensayo 2004, y La de-
mocracia del conocimiento, Premio Euskadi de Ensayo 2012. Algunos
de sus libros han sido traducidos en Francia, Portugal, Estados Unidos,
[talia y Canada.
Colaborador habitual de varios medios de comunicacién, Eusko lkas-
kuntza-Caja Laboral le concedié en 2008 el Premio de Humanidades,
Artes, Cultura y Ciencias Sociales.
Ha sido miembro del Consejo de Universidades a propuesta del Senado espafiol. Pertenece a la
Academia de la Latinidad y a la Academia Europea de Artes y Ciencias con sede en Salzburgo.
La revista francesa “Le Nouvel Observateur” le incluyé en 2004 en la lista de los 25 grandes
pensadores del mundo.
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El fildsofo Daniel Innerarity nos recibe en su casa de
Zarikiegi, una pequefia localidad situada en las cercanias
de Pamplona. Desde su estudio de trabajo se contempla
una hermosa vista que permite ver incluso las nevadas
cumbres del Pirineo. Enseguida entramos en materia,
tratando de obtener algo de luz sobre asuntos como la
crisis o la corrupcién, cuya temperatura en el termdéme-
tro de los medios de comunicacidn, sin duda, contrasta
con la del exterior en esta fria manana de marzo.

Auditoria Publica.-Vivimos una época de muchos
cambios y, en cierto modo, desconcertante, en la que
todo parece ir mas rapido. Todo un reto para alguien
que se dedica profesionalmente a pensar, ;no?

Si, es dificil imaginar una época mas interesante,
quiza la caida del Imperio Romano o la Revolucién
Francesa. Siempre que se da un importante grado de
cambio social, una cantidad de conceptos y practicas se
convierten en caducas y superadas. Por tanto, hay mu-
chisimo trabajo por hacer. En estos momentos de gran
aceleracion, aquellas profesiones como la mia, dedica-
das fundamentalmente a la reflexién y que son lentas, de
cavilacién, tienen una gran oportunidad. Y es que nos
hace falta pensar mas para perder menos el tiempo, para
no sumarnos estipidamente a esa aceleracion sin saber
muy bien a dénde vamos.

A.P. -En nuestra sociedad asistimos a un preocu-
pante descrédito de la actividad politica, debido en
gran medida a los escandalos de corrupcion. Como
consecuencia de esto, ha calado el mensaje de “todos
los politicos son iguales” (de malos, claro). Se trata de
un mensaje simple que, precisamente por eso, se ex-
pande facilmente y que no deja de ser preocupante...

Siempre que hay mucha aceleracién y, al mismo
tiempo, gran complejidad en los asuntos sociales, eco-
némicos y politicos sobre los que hay que decidir, surge
la tentacidn de dar una respuesta sencilla, es decir, iden-
tificar culpables y asumir esloganes facilmente com-
prensibles. Es una tentacién logica, aunque creo que
debemos pasar de las férmulas que nos producen cierta
satisfaccion porque nos simplifican la complejidad de la
realidad a féormulas que vayan en la via de una verdade-

ra solucién. Un ejemplo de esto puede ser la reaccion

de muchos cuando vimos en la televisién que habian
detenido a Madoff (autor de la mayor estafa bursatil de
la historia). Una primera reacciéon fue pensar: “Ya han
detenido al culpable de la crisis, esto esta arreglado”
Enseguida vimos que no, porque los problemas politi-
cos y econdémicos son demasiado complejos para que
la asignacién de una responsabilidad concreta permita
superarlos. El reto es buscar formulas de identificacion
de problemas que no falsifiquen su complejidad. Y, en
segundo paso, formulas de gobierno a la altura de dicha
complejidad. En este sentido, a mi me preocupa mas la
debilidad de la politica que la corrupcién, un asunto
grave aunque facilmente superable si hay correctos pro-
cedimientos judiciales, dotacién policial y, sobre todo,
madurez de la opinidn publica para no tolerarla.

A.P. - Por lo tanto, la debilidad de la politica es su
mayor preocupacion en este sentido.

Si, porque si ponemos el foco en la corrupcion existe
el riesgo de pensar que si no la hay, la politica funciona
bien. Y a mi me preocupa mas la politica que no fun-
ciona bien cuando no hay corrupcion. La politica es un
instrumento para dar solucién a los problemas, por lo
que no se trata tanto de un problema de rearme moral
sino de construir un sistema inteligente de gobierno. Es
decir, la politica tiene que ser mas inteligente que los
problemas que trata de resolver. Si hablamos de merca-
dos financieros y no comprendemos los riesgos asocia-
dos a determinados productos derivados, estamos per-
didos. Y es evidente que una de las razones de la crisis es
que no ha funcionado la regulacién politica del sistema
econdémico. Por un lado, por la idea neoliberal de que la
regulacion no era necesaria; por la mala regulacién, por
ejemplo en el caso de los Acuerdos de Basilea en los que
se tomaron medidas pro ciclicas en vez de anticiclicas;
y también por la propia dialéctica de la regulacién, ya
que el sistema financiero siempre tiende a escapar de la
regulacion.

AP. No obstante, la deteriorada imagen publica de
la politica y los politicos no deja de ser preocupante.

Si, y ese descrédito favorecido en parte por lo simplis-
ta del mensaje me recuerda el chiste de las autoridades

ferroviarias que, tras comprobar que es el ultimo vagon
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el mas dafiado en los accidentes, deciden suprimirlo. Es

decir, ;qué pasa si suprimimos la politica? Ese discurso
contra la politica es contradictorio porque alguien to-
mard las decisiones politicas. En definitiva, se erosiona
la Gnica autoridad por encima de los técnicos, de los
expertos. Indirectamente, esa critica furibunda contra
la clase politica a la que algunos quisieran ver fuera de
juego, otorga una autoridad a técnicos y expertos que
no deberian tener. Yo prefiero un mundo gobernado
por politicos a los que asesoran expertos que un mundo
gobernado por expertos. Entre otros motivos, porque
muchos de los errores cometidos en las sociedades son
de los expertos y no tanto de los politicos.

A.P. -Sin embargo, quizas debido a la mala fama
de los politicos, un buen curriculo técnico se presen-
ta a veces como el mejor aval para ocupar un puesto
politico.

La actividad politica es extrafia porque cualquiera la
puede hacer, todos somos sujetos activos y pasivos del
voto, ese es un principio democrético fundamental. To-

dos tenemos que hacer politica, pero ante una mayor

complejidad de la realidad, la politica necesita mayor
asesoramiento técnico que en otras etapas de la historia.
Uno de los desafios es articular la competencia técnica
y el principio de universalidad democratica. Un modelo
politico que abandona todo en los técnicos acaba como
Monti en Italia, aunque tampoco es buena la politica
que hace desaparecer a los expertos.

A.P. -Los ciudadanos tienden a pensar que no se
merecen los politicos que tienen, y no precisamente
porque los consideren optimos sino al contrario. ;Es
compatible una mala clase politica con una sociedad
democraticamente madura?

Esto se denomina la “aristocracia invertida’, es de-
cir, a un nivel mas bajo, més popular, uno estd menos
contaminado por la politica y guarda intacto el sentido
comun v la voluntad popular que las élites han mani-
pulado. Este argumento lo utilizan los tecndcratas para
evitar que el pueblo intervenga, alegando que la com-
plejidad de los asuntos requiere la intervencién de los
expertos. Y también lo hacen los populistas al defender
que las élites bloquean las correctas decisiones. Pero
esto no funciona asi, hay que ser mds sincero. Es impo-
sible que unas élites tan incompetentes hayan surgido
de una sociedad que, por lo visto, sabe perfectamente lo
que hay que hacer. Cuando en una sociedad hay proble-
mas politicos, algo no funciona bien y ese problema no
se puede limitar a la calidad de los dirigentes.

A.P. -Usted aboga por una buena articulacion en-
tre politica y economia. ;Sobre qué bases?

Es evidente que la politica no puede controlar los
mercados ni a una sociedad madura e inteligente, sino
que tiene que colaborar con lo mejor de la sociedad
abandonando posturas jerdrquicas y dirigistas. Pero el
otro planteamiento extremo segin el cual el mercado
se autorregulard espontdneamente tampoco es convin-
cente. El problema fundamental del gobierno de nuestra
sociedad es cobmo configurar sistemas inteligentes, que
aprovechen lo mejor de sus elementos, como conseguir
que no haya sociedades estipidas porque la agregacién
de comportamientos individuales produzca resultados
peores que la calidad de cada elemento. La actual cri-

sis, en buena medida, se explica por la agregaciéon de
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conductas en consumo, hipotecas, inversiones o mode-
lo productivo, cada una de las cuales individualmente
considerada no es estupida pero los encadenamientos
fatales han dado lugar a resultados catastréficos. Para
eso sirve la politica, para impedir esa deriva sacando al
mismo tiempo lo mejor de cada uno de los elementos
que tienen que gobernar.

A.P. -Algo tendra que ver en todo esto también la
formacion, por ejemplo la de los economistas.

Esta es una cuestion que me preocupa porque ten-
go la percepcién de que las facultades y escuelas de ne-

gocios ensefian la economia como si fuese una ciencia

‘ 11T

exacta, perfectamente calculable y manejable, despojada
de criterios que tengan que ver con el humanismo o la
sociologia. Y esto es un error, se necesita una ensefianza
de la economia mas humanistica. De hecho, los gran-
des economistas de la historia como Marshall, Keynes,
Marx, Adam Smith o Hume eran sociélogos, politélo-
gos, tenian una visién mas amplia de la economia. No se
puede ensefar la economia como si estuviera totalmen-
te desvinculada de la antropologia o la sociologia, eso se
paga al conseguir una supuesta exactitud técnica a costa

de la inexactitud social.

‘Las obscenas pasarelas
entre politica y control es
uno de los grandes fallos

de la democracia espanola”

Daniel Innerarity considera fundamental que los pro-
cedimientos de control funcionen, convencido de que es
un indicador de la madurez democratica de una socie-
dad. “Un sistema politico y econémico -sefala- tiene
que establecer procedimientos de control impredecibles,
que supongan una verdadera autolimitacion. Si ese sis-
tema quiere tener procedimientos de control que, en el
fondo, el mismo sistema controla aunque sea indirecta-
mente, la funcién de control no se ejerce bien. Tiene que

haber elementos de imprevisibilidad, de limitacién del

poder en las instituciones de control porque eso da legitimidad a los gobernantes. En este sentido, las pasarelas tan

obscenas entre politica y mecanismos de control es uno de los grandes fallos de la democracia espafiola”

A su juicio, la justicia es otra de las asignaturas pendientes en Espafa. “Mas alla de la falta de medios, es una ins-

titucién que no se ha democratizado como estaba previsto en la constitucién. Es el poder que mas asignaturas pen-

dientes tiene, entre otras la adecuacion al sistema competencial autonémico y la mejora de su débil autogobierno”



